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hostigamiento sexual no sea la parte juzgada por su reputacién _

o conducta sexual previa.
Decrétase por la Asamblea Legislativa de Puerto Rico:

Articulo 1.—Se adiciona la Regla 21-A las Reglas de
Evidencia de 1979, segin enmendada [32 L.P.R.A. Ap. IV R.
21-A], para que se lea como sigue:

“Regla 21-A.—Hostigamiento sexual; evidencia de reputacién
y opinién sobre conducta sexual del demandante;
inadmisibilidad; excepcién; contrainterrogatorio

- (A) En cualquier accién civil en donde se alegue conducta
constitutiva de hostigamiento sexual, no se admitiri evidencia
de la parte demandada, ya sea de opinién o reputacién o hechos
especificos sobre la conducta sexual de la parte demandante
para establecer un consentimiento o la inexistencia de dafios, a
menos que existan circunstancias especiales que indiquen que
dicha evidencia es pertinente y que su naturaleza inflamatoria
o perjudicial no tendra un peso mayor que su valor probatorio.

(B) No sera aplicable lo dispuesto en el inciso (A) de esta
Regla a [de] Evidencia de conducta sexual de la parte
demandante con el (1a) hostigador(a).

(C) Si la parte demandante somete evidencia relacionada con
su conducta sexual, incluyendo su propio testimonio o el de
cualquier otra persona, la parte demandada podra
contrainterrogar al testigo o la parte que ofrezca dicha
informacién y ofrecer evidencia pertinente, especificamente
limitada a refutar la evidencia presentada o introducida por la
parte demandante.

(D) Nada de lo dispuesto en esta Regla afecta la
admisibilidad de cualquier evidencia ofrecida para impugnar la
credibilidad de un testigo, de conformidad con la Regla 45 de
. evidencia.

La determinacién en cuanto a la admisibilidad e evidencia de
opinién o reputacién o hechos especificos sobre la conducta
sexual de la parte demandante, la hard un Juez distinto al que
interviene en la consideracién de los méritos de la demanda. En

56

Enero 10 : : L. Num. 17

la vista sobre admisibilidad se seguiré el siguiente procedi-
miento:

(1) El demandado presentard una mocién por escrito al
tribunal y 'la notificara a la parte demandante, indicando la
evidencia que se propone ofrecer y su pertinencia, para atacar
la credibilidad o para establecer el consentimiento de la parte
demandante en relacién con la evidencia propuesta por el
demandado. .

(2) Al terminar la vista, si el tribunal determlng que la
evidencia que se propone ofrecer el demandado es pertinente y
que su naturaleza inflamatoria o perjudicial no tendra un peso
mayor que su valor probatorio, dictar4 una orden indicando la
evidencia que puede ser permitida por el demandado, entonces
podr ofrecer evidencia de acuerdo con la orden del tribunal.”

I

Articulo 2.—Esta Ley comenzarid a regir inmediatamente
después de su aprobacién.

Aprobada en 10 de enero de 1998.

Cédigo Civil—Enmiendas

(P. de 1a C. 234)
(Conferencia)

[NUM. 17]

[Aprobada en 10 de enero de 1998
LEY

Para derogar los Articulos 191, 192 y 193 del Cédigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado; para
eliminar el inciso (5) y enmendar el Articulo 25; para
eliminar el inciso 4, y enmendar el inciso 2, del Articulo 168,
para enmendar los Articulos 180, 184, 186 y 189; para
enmendar el inciso 2, del Articulo 217; para enmendar el
inciso (6) del Articulo 630; para enmendar el Articulo 778;
para enmendar los Articulos 1275 y 1328; para enmendar el
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inciso (3) del Articulo 1591 y el inciso (3) del Articulo 1623
del Codigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segun
enmendado, con el proposito de enmendar la disposicién de
personalidad y capacidad juridica, y por consiguiente, las
personas que estan sujetas a tutela, a los fines de incluir los
sordomudos que no puedan entender o comunicarse
efectivamente por cualquier medio, asi como para eliminar la
figura de la interdiccién civil.

EXPOSICION DE MOTIVOS

~ Las disposiciones del Cédigo Civil de Puerto Rico relativas a
la tutela han sufrido varios cambios en los Ultimos afios. Entre
los cambios realizados, la Ley Ntuum. 140 de 14 de diciembre de
1994, enmendé el Articulo 25 del Cédigo Civil de Puerto Rico,
edicién de 1930, segin enmendado, de dos maneras distintas
en la misma Ley. Esto creé una confusién e inconsistencia en
cuanto a las personas con limitaciones a la capacidad juridica, y
por consiguiente, a las personas sujetas a tutela, por lo que se
hace necesario aclarar esta disposicién.

Por otro lado, otra de las inconsistencias que provocé dicha
legislacion es que no se incluyé entre las personas sujetas a
tutela todas las personas a las cuales el legislador reconocid
una limitacién de la capacidad segtn dispuesto en el Articulo
25, supra. Nuestro estado de derecho ha reconocido que las
personas con derecho a tutela son aquellas que tienen una
limitacién a la capacidad juridica, por tal razén, es necesario
atemperar las disposiciones de los Articulos 25 y 168 del Cédigo
Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado, a fin
de armonizar las disposiciones de estos Articulos.

Entre las alteraciones relativas a la tutela y a la capacidad
juridica, se eliminé de las personas a tutela a los sordomudos
que no puedan entender o comunicarse por cualquier medio.

Hoy dia los sordomudos poseen una serie de técnicas para su
comunicacion efectiva que incluye el lenguaje por seiias,
mimicas, pantomimas y gestos naturales que les permiten
comunicarse efectivamente. Este progreso en las técnicas de
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comunicacién han permitido que muchos de estos ciudadanos
se puedan desarrollar con normalidad en el diario vivir. Sin
embargo no todas las personas que padecen esta incapacidad
poseen los conocimientos o tecnologia que les permita valerse
totalmente por si mismas. o

Ante esta realidad, el sordomudo que no pueda entender o
comunicarse efectivamente por cualquier medio, necesita de un
tutor que le supla la capacidad juridica necesaria para la
guarda de su persona y sus bienes.

Por otro lado, al entrar en vigor el Cédigo Penal de 1974 se
eliminé del mismo la figura de la interdicciéon civil. Esto
conllevé a la derogacién téacita de dicha figura en nuestro
Cédigo Civil. El Tribunal Supremo de Puerto Rico resolvié en el
caso Rodriguez Candelario v. Rivera Vega, 123 D.P.R. 206
(1989), que eliminado el cimiento de la figura de la interdiccién
civil por el Cédigo Penal de 1974, no es posible atribuirle por
ficcién vida independiente en el Cédigo Civil. Es por eso que
desde entonces las disposiciones en el Cédigo Civil que se
refieren a la interdiccién civil han resultado inoperantes.

La Asamblea Legislativa de Puerto Rico entiende que es su
deber y responsabilidad atemperar las disposiciones legales
relativas a estas dos figuras, y actualizar esta institucién
juridica a tono con la realidad social y con el estado de derecho
vigente.

Decrétase por la Asamblea Legislativa de Puerto Rico:

Seccion 1..—Se enmienda el Articulo 25 del Cddigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 82], para que lea como sigue:

“Articulo 25.—Personalidad y capacidad—Extinguidas por la
muerte; restriciones de la capacidad civil

(1) La minoria de edad,

(2) la demencia,

(3) la prodigalidad,

(4) la embriaguez habitual,
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(5) los sordomudos que no puedan entender o comunicarse
efectivamente por cualquier medio.
Estas no son més que restricciones a la capacidad de obrar.”

Seccién 2.—Se elimina el inciso (4) y se enmienda el inciso
(2) del Articulo 168 del Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de
1930, segtin enmendado [31 L.P.R.A. sec. 662], para que lea
como sigue: ‘

“Articulo 168.—Personas sujetas a tutela

Estan sujetos a tutela:

1. ..

9. Los locos o dementes, aunque tengan intervalos ltcidos, y
los sordomudos que no puedan entender o comunicarse
efectivamente por cualquier medio.

3...70

Sececién 3.—Se enmienda el Articulo 180 del Cédigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 703], para que lea como sigue:

“Articulo 180.—Tutela de locos y sordomudos—Declaracién
judicial

No se puede nombrar tutor a los locos, dementes y los
sordomudos que no puedan entender o comunicarse
efectivamente por cualquier medio, sin que preceda la
declaracién hecha por la sala del Tribunal de Primera
Instancia de su domicilio, de que son incapaces para
administrar sus bienes.”

Seccién 4.—Se enmienda el Articulo 184 del Cédigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 707], para que lea como sigue:

“Articulo 184.—Declaracién de incapacidad

La declaracién de incapacidad deberd hacerse sumariamente
y mediante comparecencia verbal ante el Tribunal de Primera
Instancia. La que se refiera a sordomudos que no puedan
entender o comunicarse efectivamente por cualquier medio
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fijara la extensién y limites de la tutela segin el grado de
incapacidad de aquéllos.” : ‘

Seccién 5.—Se enmiehda el Articulo 186 del Cédigo Civil de
Puerto Rico, edicién ¢.-1930, segin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 709], para que lea como sigue:

“Articulo 186.—A quién corresponde esta tutela

La tutela de los locos y sordomudos que no puedan entender’
o comunicarse efectivamente por cualquier medio, corresponde:

1.... -

5. ... ;

Concurriendo dos (2) o mas personas el tribunal hara la
designacién entre ellas a base de los mejores intereses y
bienestar del tutelado.” '

Seccién 6.—Se enmienda el Articulo 189 del Cédigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado [31 L.P.RA.
sec. 712], para que lea como sigue:

“Impugnacién de actos anteriores y posteriores a la demanda

Los actos del prédigo o ebrio, anteriores a la demanda, no
podran ser acatados por causa de prodigalidad. Los que sean
posteriores a la fecha de citacién y emplazamiento del prédigo o
ebrio seran rescindibles, si de ellos resultare lesion. grave para
los intereses que deban ser puestos bajo la tutela del prédigo.”

Seccién 7.—Se derogan los Articulos 191, 192 y 193 del
Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado
[31 L.P.R.A. secs. 714, 715y 716].

Seccién 8.—Se enmienda el inciso (2) del Articulo 217 del
Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segtiin enmendado
[31 L.P.R.A. sec. 791], para que lea como sigue:

“Articulo 217.—Cuéndo termina la tutela

Concluye la tutela:

1. ...

9 Por haber cesado la causa que la motivé, cuando se trata
de incapaces o prodigos.”
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Seccién 9.—Se enmienda el inciso (6) del Articulo 630 del
Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado
[31 L.P.RA. sec. 2146], para que lea como sigue:

“Articulo 630.—Testigos, quiénes no podran serlo

) ... }

(6) Los que hayan sido condenados por el delito de
falsificacién de documentos ptiblicos o privados, o por el de falso
testlmonlo

7 ..

Seccién 10.—Se enmienda el Articulo 778 del Cddigo Civil de
Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 2456], para eliminar el inciso (4) y reenumerar los incisos
(5), (6), (7) y (8) como incisos (4), (5), (6) y (7) para que lea como
sigue:

“Articulo 778.—Hijos y descendientes

3) ...

(4) Haber acusado el hijo a su padre o madre de algun
crimen, excepto cuando fuere de alta traicién.

(5) Haber rehusado el hijo prestar fianza por su padre o
madre, constituidos en prisién para que fuesen excarcelados,
pudiendo hacerlo.

(6) Haber contraido el hijo o hija matrimonio sin el permiso
de su padre, madre o tutor, segin los Articulos 70 a 74 de este
Cédigo [31 L.P.R.A. secs. 76, 77, 78, 79 y 82].

(7) Haber sido el hijo o descendiente negligente en tomar a
su cuidado al testador, encontrandose éste enfermo.”

Seccién 11.—Se enmienda el Articulo 1275 del Cddigo Civil
de Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 3559], para que lea como sigue:

“Articulo 1275.—Capitulaciones por persona incapaz

Para la validez de las capitulaciones otorgadas por aquél
contra quien se haya pronunciado sentencia declarando su
incapacidad, sera indispensable la asistencia y concurso del
tutor, que a este efecto se le designara por quien corresponda,
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segln las disposiciones de este titulo y de la Ley de
Enjuiciamiento Civil.”
Seccién 12.—Se enmienda el Articulo 1328 del Cédigo Civil

de Puerto Rico, edicién de 1930, segin enmendado [31 L.P.R.A.
sec. 3712], para que lea como sigue:

“Articulo 1328.—Motivos para la separacién de bienes

E!l marido y la mujer podran solicitar la separacién de
bienes, y debera decretarse, cuando el conyuge del demandante
hubiera sido declarado ausente, o hubiese dado causa al
divorcio.

Para que se decrete la separacién, bastard presentar la
sentencia firme que haya recaido contra el cényuge culpable o
ausente en cualquiera de los casos expresados.”

Secci6n 13.—Se enmienda el inciso (3) del Articulo 1591 del
Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado
[31 L.P.R.A. sec. 4391], para que lea como sigue:

“Articulo 1591.—Sociedad, como se extingue

La sociedad se extingue:

1 ...

(3) Por la muerte natural o insolvencia de cualquiera de los
socios, y -en el caso previsto en el Articulo 1590 de este Cédigo
[31 L.P.R.A. sec. 4373].

4) ...
Secci6n 14.—Se enmienda el inciso (3) del Articulo 1623 del

Cédigo Civil de Puerto Rico, edicién de 1930, segiin enmendado
[31 L.P.R.A. sec. 4481], para que lea como sigue:

“Articulo 1623.—Terminacién del mandato

El mandato se acaba:

@) ..

(3) Por muerte, quiebra o insolvencia del mandante o del
mandatario.”

63




L. Num. 18 Enero 10

Seccién 15.—Esta Ley comenzara a regir 1nmed1atamente
después de su aprobacién..

Aprobada en 10 de enero de 1998.

Sustancias Controladas—Enmienda
(P. del S. 535)
[NUM. 18]

[Aprobada en 10 de enero de 1 .998]
LEY

Para enmendar el primer parrafo del Articulo 411-A de la Ley
Nium. 4 de 23 de junio de 1971, segin enmendada, conocida
como “Ley de Sustancias Controladas de Puerto Rico”, a fin
de aclarar expresamente que el alcance de la prohibicién de
distribuir, vender, regalar, entregar en cualquier forma o
poseer sustancias controladas, segin' tipificado en este
articulo se extiende a toda instalacién recreatlva publica o
privada.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La Ley Num. 4 de 23 de junio de 1971, seglin enmendada,
conocida como la “Ley de Sustancias Controladas de Puerto
Rico”, en su Articulo 411A, se limitaba a prohibir la
distribucién o venta de drogas en las escuelas publicas y
privadas, “o en sus alrededores”. En el 1995 se enmendé el
Articulo 411A de la Ley de Sustancias Controladas para
extender la prohibicién del trafico de drogas a todas las
facilidades recreativas de Puerto Rico, independientemente de
si pertenecian o no a una escuela.\

La intencién legislativa se plasmé en la exposicién de
motivos de la medida que fue aprobada como la Ley Num. 6 de
17 de enero de 1995, al expresar que la responsabilidad
ineludible del Estado, de atacar el trafico ilegal de drogas, no
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debe limitarse a las escuelas. También se consigné que ademas
de los planteles escolares, es menester proteger todas aquellas
4reas de diversién y recreacién donde es concebible que el
elemento criminal induzca a nuestros nifios, nifias y jévenes a
caer en la actividad delictiva, la adiccién y la dependencia a
‘drogas. Esta preocupacién constituy6 fundamentalmente la
Justlflcacmn de la medida.

La versién del Articulo 411A finalmente adoptada por la Ley
Num. 6, en lo pertinente lee del siguiente modo:

Toda persona que, a sabiendas e intencionalmente y en
‘violacién a las disposiciones de esta ley, introduzca,
distribuya, dispense, administre, posea o transporte para
fines de distribucién, venda, regale, entregue en cualquier
forma, o simplemente posea cualquier sustancia
controlada de las incluidas en las Clasificaciones I a V de
esta ley en una escuela publica o privada, instalacién
recreativa,. que sea parte integral de las facilidades
escolares (énfasis nuestro), publicas o privadas, o en sus
alrededores, incurrird en delito grave y, convicta que--
fuere, sera sentenciada con el doble de las penas provistas
por el Articulo 401(b) 6 404(a) de esta ley por un delito
cometido por primera vez, que envuelva la misma
sustancia y la misma clasificaci6n.

Como se puede observar el texto de articulo aprobado no es
cénsono con el propésito original que tuvo el legislador al
enmendar el mismo. Precisamente este articulo de la Ley de
Sustancias Controladas fue interpretado por el Tribunal
Supremo de Puerto Rico en el caso Pueblo v. Martinez
Yanzanis, D.P.R.
abril de 1997. En éste se expreso:

La disposicién penal [de] que de modo claro sélo prohibe la
posesién de drogas en 4reas recreativas de las facilidades
escolares no es congruente con la intencién original y la
exposicién de motivos de la Ley Nam. 6; pero ello sélo se
desprende de un anilisis contextual de la ley y de su
historial. No surge de la mera lectura de la parte
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